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ABSTRACT

A geracdo automatica de textos de boa qualidade exige que, durante a fase de
planejamento da estrutura dos mesmos, se levem em consideragao fatores cognitivos
ligados a estruturas linguisticas utilizadas na redacdo final. O planejamento concilia-
torio € uma proposta de modelo computacional para geradores de textos descritivos,
permitindo que o componente de realizacdo de tais gerador:;s atinja melhores resulta-
dos em termos de seu funcionamento e produto, quando comparado aos de outras pro-
postas. O presente trabalho delineia e discute as principais caracteristicas de tal com-

ponente.

Palavras-chave: Geragdo de Linguagem Natural, Realizagao de Texto



1. INTRODUCAOQ.

O processo tradicional de geragdo automatica de texto envolve duas fases conceituaimente distin-
tas: 0 planejamento e a realizacao. Enquanto que ao planejadamento cabe selecionar a mensagem a ser
veiculada, a realizacao cabe escolher a maneira adequada de apresenta-ia. Grande parte dos sistemas
existentes (v. (1] e [2]) utiliza o modelo sequencial de geracao, no qual a realizacao e feita apos o
planejamento total do texto. A estrutura estritamente sequencial. embora computacionalmente
eficiente, ressente-se das consequéncias de um planejamento que nao leva em conta aspectos
linguisticos em pontos cruciais da estruturacao do texto como, por exemplo, na determinacao da
ordem de apresentacao das informagdes selecionadas. Com isto, a qualidade do texto final e
sensivelmente prejudicada. Quando, porem, o texto tem possibilidades de ser meihor escrito, atraves do
uso de modelos nao-sequenciais como o integrado [3] e o intercalado [4], ou se tem uma sobrecarga da
interface planejador-realizador, ou uma consideravel superposicao de critérios e imbricacao de estru-

turas de conhecimento. Ambas alternativas acarretam desvantagens computacionais.

A tentativa de manter a estrutura sequencial, eliminando-se as desvantagens acima, resultou num
modelo conciliatorio [5], onde planejador e realizador, embora sequenciais, compartilham conhe-
cimento cognitivo e linguistico. Sdo cognitivos os critérios relativos a selegio, a ordem de
apresentagao e ao foco da informacao contida no texto. Sio lingux'sticos os critérios relativos a
composicao de cada pardgrafo, em termos da estrutura final sugerida para as varias setengas veicu-
ladoras do conteudo informacional. Como se pode ver, este mecanismo promove consideravel penetra-
gao da atividade de planejamento no ambito linguistico, constimindo um valioso look-ahead. O
presente trabalho delineia a filosofia geral de operagao do realizador para o planejamento conciliatdrio,
réspaldado emresultados awais do sistema GEMA, um gerador de descricdes de Diagramas de Fluxos

de Dados [6].

O realizador opera em duas etapas : a da geragdo de sentengas basicas a partir dos predicados
da representagdo do objeto a ser descrito e a da geragio de sentengas transformadas. Elas refletem a
estrategia de "refinamentos sucessivos” no processo de geragao, preservando o sentido inicial plane-

jado, atraves de transformacGes mantenedoras de significado. As sentengas basicas assemelham-se as



sentencas nucleares das primeiras propostas chomskyanas para uma gramatica gerativa, isto e: tem uma
sintaxe elementar do tipo sujeito-verbo-complemento. As sentengas transtormadas resultam, como o diz
o nome, da aplicagao de regras transformacionais sobre as primeiras. Apesar da clara influéncia chom-
skyana {7,8] no modelo, o realizador ndo deve ser tomado como uma impiementacao do modelo

gerativo-transformacional.

Todo texto descritivo € presumidamente composto de um pardgrafo introdutorio que enumera os
componentes essenciais do objeto da descrigdo e de paragrafos sucessifos que detalham cada com-
ponente e seus respectivos sub-componentes. Para o GEMA, cada processo do DFD em questio da
origem a um paragrafo e o corpo descritivo e precedido por uma introdugio padronizada. A descri-
¢do obviamente ndo pode contar com semdntica de dominio (do sistema modelado), sob pena de impor
ao gerador a condicao de incorporar um "modelo de mundo”. Isto significa que, para o fragmento de
DFD da Figura 1, o sistema jamais sera capaz de inferir que se trata de um sistema destinado a geren-
ciar um hotel (0 que € evidente para seres humanos). A semintica disponivel € -essencialmente aquela
contida na metodologia de modelagem, acrescida de "primitivas" julgadas indispensaveis para possibili-
tar um minimo de penetragdo nas atividades dos processos do sistema. Exemplos de tais primitivas

serao encontrados no decorrer deste trabalho.

2. O REALIZADOR.

As estruturas linguisticas utilizadas pelo planejador objetivam sinalizar o foco, ordenar as
informacGes no paragrafo e obter uma boa qualidade estilistica do texto. No primeiro caso, para mar-
car o foco de elementos , sao utilizadas estruturas linguisticas onde aparecem deslocamentos. Essenci-
almente, trata-se do deslocamento para frente (evidencia¢do) de um complemento  verbal nio-
preposicionado, através da voz passiva, ou preposicionado, através da topicalizagdo. Quando o foco e o
sujeito de uma sentenga, claramente ndo hd necessidade de deslocamentos. A contrapartida do foco - ou
seja, o fato de um elemento ndo estar em evidéncia - tende a ser sinalizada por estruturas encaixa-
das, atraves do emprego de oragdes relativas, onde figuram tais elementos. No segundo caso, para dar
conta da ordenagao das informagGes no paragrafo, sd0 empregadas a justaposicio e a coordenagdo

de sintagmas ou sentengas. As regras de coordenagao controlam a escolha entre periodos justapostos



ou coordenados, tanto quanto as regras de encaixe controlam a escolha da relativizacdo. Final-
mente, nO terceiro caso, motivagoes essencialmente estilisticas ievam & inclusao de estruturas onde se
apresentam anaforas. elipses e nominalizagGes. Isto contribui consideravelmente para a qualidade do
texto. Vale dizer que tais estruturas linguisticas nao sdo as um‘casruuiizziveis para marcar foco, ordena-

¢ao e estilo. Porém. sao estruturas que certamente podem desempennhar tal papel.

A estrutura do paragrafo €, de fato, o termitorio de conciliacdo enwe a informacdo que se quer
veicular e a linguagem que se deve usar. Para tratar da questao do foco. em sua contrapartida linguis-
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tica, ha principios como os exemplificados a seguir.
- Cada informacao s6 ¢ realizada uma vez no paragrafo.

- O volume de uma informacao, se alto, (predicado com alta cardinalidade) pode gerar sub-

focos de informagao, cujos predicados sao realizados em bioco no inicio do paragrafo.

- A informagao que estad em foco deve preceder aquela que nao esta em foco, em um mesmo

nivel hierarquico de sentenca.

- Uma informagao que ndo esta em foco deve ser apresentada preferencialmente adjunta

(aravés de encaixe) ao elemento essencial a que ela se reporta.

- Objetos ou processos cuja descri¢ao se faga atraves de periodos compostos devem observar as
seguintes heuristicas:
(a)' o encaixe de oragoes dentro de outras oracoes SO pode ocorrer se a estrutura resultante nio

apresentar encaixes recursivos.
(b) o nimero miximo de encaixes por periodo € trés.

O realizador deve operar linguisticamente respeitando uma ordem de aplicagdo de regras. A
necessidade desta ordenacao surge de fatos obvios como a impossibilidade de se encaixar um
predicado em outro, por exemplo, depois de o candidato ao encaixe ja ter sido coordenado a outros
de mesma natureza. A consegiiéncia disto seria carregar para a posicio de encaixe mais do que a
informacao pertinente a operagao. Por isto, identificam-se operacoes sensiveis a foco e operagoes nao-

sensiveis a foco.



A geracao de sentengas basicas € feita atraves de uma Gramitica de Unificacdo de Base
Lexical em que a cada atividade corresponde um verbo, cuja entrada no diciondrio possui  o0s
seguintes componentes: morfologia, semantica, sintaxe e restricbes. O campo sintaxe expressa
uma regra gerativa para o predicado contido no campo semantica, atraves de um processo de

unificacao. Na Figura 2, vé-se exemplo de uma entrada lexical do GEMA.

A filosofia desta etapa de geragdo e tomar cada predicado da representacao de conhecimento
proposta pelo planejador e transformd-lo em uma sentenga basica, com sintaxe fixa do tipo:
SUJEITO, VERBO, OBJETO-DIRETO, COMPLEMENTO-PREPOSICIONADO. Este padrio pode em
principio ser alterado, para servir com maior conveniéncia a variadas aplicacdes. Entretanto, do ponto
de vista tedrico, para efeitos de um modelo computacional de geracao de texto, ndo parece haver fortes

indicagoes de que tais alteracoes venham a ser necessdrias.

O Dicionario tem um valor crucial para o processo de geracao. Ele € composto de duas partes
distintas: uma parte estatica e uma parte dinimica. A parte estdtica do Diciondrio inclui todas as lexi-
calizagoes dos verbos correspondentes a primitivas semanticas, de palavras relativas a metodologia de
modelagem dos sistemas em questio e de palavras marcadoras de estruturas sintaticas da lingua. A
parte dindmica inclui os nomes dos componentes do objeto de entrada e mais as nominalizagoes

referentes  aos processos, obtidas por um processador morfoldgico acoplado a interface.

A geracdo de sentengas transformadas - de fato, periodos transformados - tem como entrada
as sentencas basicas. Estruturado o pardgrafo, o gerador de sentengas tranformadas aplica operagoes de
coordenagao, relativizacdo, topicalizacao, passivizagdo, anaforizagdo, elipse e nominalizagdo. A
aplicacao das regras transformacionais tem como ponto critico o escopo e a ordem. Para controlar o
escopo, 0 planejador e incumbido de retratar na estrutura de paragrafo os blocos de sentengas basicas
que devem ser submetidas simul.taneamente ao gerador transformacional. Este nivel de escopo € o
primeiro e mais genérico. O segundo restringe o anterior, visando atingir o alvo exato para as transfor-
magoes. Ele resulta da avaliacao fina de parametros compartilhados entre sentencas candidatas, contro-
lada por um conjunto de matrizes. Estas matrizes especificam padrdes gerais de compartilhamento de

tragos sintaticos e/ou semanticos entre sentengas candidatas. O controle da ordem, em contrapartida,



resulta da interacao de dois fatores: a precedencia das regras transformacionais umas em relacao as

outras e 0 percurso de alto a baixo, da esquerda para a direita, da propria estrutura de paragrafo.

A coordenagao € um caso especialmente interessante para mostrar o efeito do planejamento conci-
liatorio e o tipo de controles necessarios. Uma observacao mais detalhada de seu tratamento ilustra os

principais pontos abordados neste trabalho. Um exemplo extraido do GEMA apoia a apresentacao.

A decisao fina sobre que sentencas basicas coordenar e aungida peio exame das sentencas
candidatas (i.e. dentro de um mesmo bloco), a luz de matrizes que refletem o seguinte princi-
pio:

- As coordenagoes operam simultaneamente sobre categorias semanticas e sintaticas. A

identificagao de uma oportunidade sintatica para a coordenacao e acompanhada da leitura do

campo RESTRICdES das matrizes, onde se observam semeihancas e dissemelhancas semanticas

entre os referentes dos termos.

-As coordenacoes entre elementos sintaticos apresentam uma hierarquia de complexidade que
€ coord-SN < coord-SPrep < coord-SV < coord-S. Ou seja, quanto menor a complexidade
dos constituintes a serem coordenados, tanto menor o grau de complexidade da propria

coordenagao, tanto mais leve o texto resultante da coordenac;é'o.

-As coordenagoes do tipo coord-SV e coord-S sio sensiveis a foco, na medida em que operagdes
de deslocamento (sinalizadoras de foco) que envolvam SNs ou SPreps dominados por SVs ou Ss
coordenados nao podem ser aplicadas. Seus operandos encontram-se fixados dentro de uma estru-

tura da qual n3o podem mais ser extraidos.

As matrizes presumem que sua aplicagao se dd a nivel de cada paragrafo. Com isto, 0 sujeito das
sentencas basicas €” sempre idéntico (ie. 0 processo) e o que resta avaliar sio semelhangas e
dissemelhangas dentro do sintagma verbal (envolvendo verbo, objeto direto e complemento preposi-
cionado). Note-se que, pela filosofia de geragdo de sentengas basicas, para cada -act, SNs e SPreps
compartilham o mesmo tipo semantico (e.g. entrada, saida, destino, origem), salvo excegio assinalada

no campo RESTRICAO. A conﬁguracé'o das matrizes € a seguinte:



VERBO SN SPrep

IGUAIS A C E

DIFERENTES B D F

RESTRICAO i . .

Cada matriz cria uma série de padroes para a avaliagao de sentencas basicas candidatas a coor-

denagao. Sao eles:
ACE - este caso nao causa coordenagao porque trata-se de duplicatas
ACF - este caso aponta coordenagao de SPreps
ADE - este caso aponta coordenagao de SNs
ADF - este caso aponta coordenagao de SNs e SPreps
BCE - este caso aponta coordenacao dos verbos
BCF - este caso aponta coordenagdo em torno do SN, envolvendo o vérbo e 0 SPrep
BDE - este caso aponta a coordenagao em torno de SPrep, envolvendo verbo e SN
BDF - este caso aponta uma coordenagao de Ss

De imediato, os padroes ACF e ADE sio identificados como livres de foco, podendo e
devendo ser submetidos a transformacoes antes das regras de foco se aplicarem. Da mesma forma, o
padrdo ACE € identificado como inoperante e o padrao BDF e identificado como sensivel a foco, por
definicdo. Adicionalmente, os padrées BDE, BCF e BCE sao0 sensiveis a foco, do momento em que
envolvem a coordenagao a nivel de constituintes de SV (tipo coord-SV). Por fim, o padrao ADF
nao mantem independentes SN e SPrep, com o que ¢ sensivel a foco. Isto mostra como as matrizes sdo

ferramentas poderasas para o controle de escopo no caso da coordenagio.



No que tange a ordem de aplicaclfo das regras, por motivos de manutencao das estruturas mini-

mas de entrada para a serie de transformagoes, ela € a seguinte:
- coordenacao livre de foco
- topicalizagao e passivizagao
- relativizacao
~ ’

- coordenacao sensivel a foco
- elipse

7 . . ~
- anafora e nominalizacao

Para a coordenagao sensivel a foco, € necessario que ja se tenham feito deslocamentos e
encaixes € que tais operagoes estruturais estejam. sinalizadas na nova observacao da matriz.
Desta vez, o campo RESTRICOES estard assinalando as estruturas correntes, as quais poderao
influenciar a aplicacao da regra de coordenagao. Adicionaimente, para o padrio BCE - que
mantem invariantes SN e SPrep e coordena verbos - um teste adicional de compatibilidade da preposi-

¢do deve ser realizado, para filtrar estruturas resultantes estranhas a0 portugues.

3. UM REALIZADOR EM FUNCIONAMENTO.

Para exemplificar a atuagdo do realizador, no ambito do GEMA, vale esclarecer a terminologia
usada. P-acts sao primitivas semanticas relativas as atividades principais do processo, ou seja, 0 que €
feito de uma entrada para resultar numa saida. R-acts e S-acts sao primitivas relativas a trafego de

entrada e saida, respectivamente.

A Figura 3 mostra a estrutura de um paragrafo gerada pelo planejador, reiativo a um certo pro-

cesso P1,
P-acts:
(1) P-actl(P1, Registro,Nome, Enderego)
(2) P-act2(P1, Ndmero de Associados por Bairro, Nome, Endereco)

R-acts:



(1) R-actl(P1, Nome, Cliente)
(2) R-actl(Pl, Enderego, Cliente)
Os R-acts1 (1) e (2) acima correspondem a P-actl e P-act2.
S-acts:
(1)  S-actl(P1, Registro. Sdcios)
(2)  S-actl(P1, Registro, Convidados)
(3)  S-act2(P1, Numero de Associados por Bairro, Gerente)
O S-acts1 (1) e (2) acima correpondem a P-actl e o S-act2 (3) a P-act2.

Para gerar as sentengas basicas, na primeira fase da realizagao, o sistema consulta o
léxico via o indice de cada -act. No exemplo, R-actl leva a entrada do verbo "receber”, P-actl, ao
verbo "compor”, P-act2, "calcular", e assim por diante. As sentencas basicas geradas a partir dessas
consultas, aqui retratadas ndo na forma anotada em que efetivamente se representam, mas de forma
estilizada, sao:

R-acts:

1) P1 recebe Nome de Cliente.

2) P1 recebe Enderego de Cliente.

S-acts:

1) P1 acrescenta Registro em Socios.

2) P1 acrescenta Registro em Convidados.

3) P1 manda NGmero de Associados por Bairro para Gerente.

P-acts:

1) P1 compde Registro com Nome e Endereco.

2) P1 calcula o Nimero de Associados por Bairro com Nome e Enderego.

Consultando cada uma das matrizes, dado um -act, obtemos os seguintes pad:o'es:



Matriz P-act : nao € consultada pois cada bloco sd tem um p-act. (v. Figura 3).
Matriz R-act : ADE - coordcnaz;x;o de SNs, ou seja, entre Nome e Enderego.
Matriz S-act : ACF - coordenagao de SPreps, ou seja. entre Sécios e Convidados.

Aplicadas as operagoes de coordenagdo, o realizador produz, em cada bloco, as operagdes de topi-

calizagao, resuitando em estruturas intermedidrias equivaientes a:

(a)

(d)

no primeiro bloco:

Com Nome e Enderego, P1 compde Registro. (para P-act)

P1 acrescenta Registro em Sdcios e Convidados. (para S-act)

P1 recebe Nome e Enderego de Cliente. (para R-act)

e no segundo:

Com Nome e Enderego, P1 calcula Numero de Associados por Bairro. (para P-act)

P1 envia Numero de Associados por Bairro para Gerente. (para S-act)

_P1 recebe Nome e Enderego de Cliente. (para R-act)

Aplicadando as operagOes de passivizagao e relativizagao, o realizador produz estruturas inter-

medidrias equivalentes a:

(2

®)

no primeiro bloco:

Com Nome e Enderego, que sao recebidos de Clientes por Pl; P1 compde Registro, que e

acrescentados em Socios e Convidados por P1.
e no segundo:

Com Nome e Enderego, que sdo recebidos de Clientes por P1, P1 calcula Numero de

Associados por Bairro, que € enviado para Gerente por P1.

E interessante observar, no funcionamento do realizador, o porqué das coordenagoes se dividirem

. 4 v L .
em livres-de-foco e sensiveis-a-foco. E clara a vantagem da coordenagao ja efetuada por ocasiao da

topicalizagao e da relativizagdo que a ela se seguem.



Uma etapa final de operagio efetua as transformagoes de anafora (pronominal e nio-pronominal)

e elipse, resultando em um texto do seguinte tipo:

- Com Nome e Endereco, recebidos de Clientes, P1 compoe Registro, que e acrescentado
em Socios e Convidados. Com a mesma entrada, ele calcula o Ndmero de Associados

por Bairro, que € enviado para Gerente.

Nesta etapa sao considerados elementos estilisticos finos para decidir que estruturas de superficie
empregar. Por exemplo, uma regra estilistica relativa a elipse determinou que a primeira oracdo relativa
do texto se tenha atualizado em sua forma reduzida. Outra regra estilistica relativa a andforas determi-
nou que o pronome “eles” nio tenha sido empregado para remeter a "Nome e Enderego”, face a poten-
cial ambiguidade com o sintagma nominal mais proximo ("Sdcios e Convidados”). Ao inves disto, ela
determinou o emprego de outro tipo de anafora ("a mesma entrada"). Outras regras - aqui nao
exemplificadas - introduzem refinamentos como a expressao "arquivo” antes da atualizacao textual de
depositos de dados e artigos definidos antes da atualizagao textual de entidades externas. O resultado

final € um texto como:

- Com Nome e Enderego, recebidos dos Clientes, P1 compde Registro, que € acrescentado
nos arquivos Socios e Convidados. Com a mesma entrada, ele calcula o Nimero de

Associados por Bairro, que € enviado para Gerente.

4. DISCUSSAO.

O GEMA € o primeiro de uma serie de protdtipos de geracdo de linguagem [9,10] em que a
influéncia do planejamento conciliatorio € clara. Ele se distingue dos demais pela precariedade da
informagao semantica disponivel. O texto por ele gerado revela, com isto, os limites da "semantica con-
tida na sintaxe", uma vez que que a interligagdo das duas categorias € amplamente explorada no pro-
 cesso global de produgao. Assim, a saida do GEMA revela um caso evidente de tratamento de lingu-

agem natural como céd.igo, € nao como comportamento (2 sua real natureza).

A proposta de realizagao apresentada neste trabalho tem significativas vantagens do ponto de vista

do texto gerado e do ponto de vista computacional. Em primeiro lugar, a abordagem conciliatoria pos-



sibilita ao realizador ser um componente de "decisao”, ¢ nao mero executor de uma estrutura totalmente
especificada, sem ser demasiadamente complexo. Comparado a reaiizadores de outras abordagens, o
realizador conciliatorio apresenta duas grandes vantagens: nao precisa determinar o escopo de sentengas,
grave problema para aiguns geradores [4], e opera com transtormagoes cognitivamente motivadas, o que

assegura a legibilidade final do texto {11].

A realizacao em dois passos distintos resulta em vantagens computacionais interessantes.
Primeiramente, contribui para maior flexibilidade na especificacao do gerador. visto que na etapa de
geragao de sentengas bdsicas podem-se empregar estruturas e procedimentos totaimente distintos
daqueles empregados na etapa de transformagGes. Em segundo lugar, como a etapa de geragao de sen-
tengas bdsicas € a que preserva a manutengao do significado pretendido na mensagem, qualquer pro-
cesso de backtracking nécessa'rio retorna a um ponto posterior a ela. Isto diminui o custo de tais retro-
cessos, tendo adicionalmente solida motivagdo tedrica. Em terceiro lugar, o controle da aplicagao das
regras fica significativamente mais simples do que seria caso contrario. Estz; caracteristica pode ser mais
claramente avaliada quando se percebe que em nossa proposta hd um patamar linguistico comum a
todas as estruturas (as sentencas bdsicas) antes de elas comegarem a diferenciar-se atraves de estruturas
encaixadas ou coordenadas, que as podem tornar extremamente complexas. Comegar de um patamar
nao-linguistico e efetuar toda a realizagao em uma s etapa implica prever todos os passos de possiveis
operagoes linguiSticas aplicaveis (esgotar todas as possibilidades) sem dispor de um minimo de estrutura
sintdtica que possa reduzir o elenco de op96es a seguir. O uso de n;atrizes, exemplificado no caso da

coordenagao, mostra o efeito desta redugao.

Dentre os desafios que esta abordagem 'precisa enfrentar, contudo, figuram dois de maior relevan-
cia: o tratamento de sinonimos e a flexibilidade de gerar mais de um texto para descrever 0 mesmo
objeto. Ambos remetem a pontos de rigidez da abordagem conciliatoria, tal como implementada no

GEMA.

A disponibilidade de sinonimos e extremamente importante em qualquer sistema de geracao de
texto. Os motivos para empregd-los sao variados. Dentre eles, ha o de substituigao de uma palavra por

seu sinonimo devido a ela estar sendo empregada com muita frequéncia. Num processamento automa-



tico, decidir o que € "muita frequéncia” ja € por si so um problema complexo. Entretanto, resolvida a
questao, quando o gerador chega ao nivel de escolha lexical, um grande numero de decisoes sintaticas
j& foram tomadas e a estrutura global onde a palavra vai ser empregada esta fortemente definida. A
sinonfmia semantica, como se sabe, nao implica as mesmas caracteristicas sintdticas: o exemplo mais
simples € o de verbos sinonimos que tem transitividade diferente. Ora, trocar um destes verbos pelo
outro significa refazer a estrutura sintatica ondé ele ocorre (que pode extrapolar o nivel de sentenca). O
controle deste retrocesso € consideravelmente complexo e a solucao tempordria do GEMA foi a de
somente adotar sinOnimos com restrigoes semanticas e sintaticas equivalentes na aplicacao. Isto, porém,

. v
claramente requer revisao.

Quanto a possibilidade de o gerador produzir textos diferentes com um mesmo conteudo, trata-se
de um problema mais tedrico do que pratico. Do ponto de vista prdtico, se um sistema sabe qual € o
melhor texto, ele ndo deve produzir um pior. No entanto, do ponto de vista teorico, o planejamento con-
ciliatdrio tal como no GEMA so pode apresentar variagdes a nivel lexical, excluindo o nivel sintatico e
o nivel de discurso. Isto se deve ao fato de que a estrutura planejada funciona como um esquema [1] na
etapa de realizagao e o sistema nio pode raciocinar sobre o porque de sua escolha. Isto certamente €
uma grande restrigdo do "modelo” de produgao de texto como um todo. Entretanto, este problema foi
tratado posteriormente [11] e resolvido a luz de uma "gramatica de texto", que faculta a variapé’o a

nivel de discurso e de sintaxe.

Neste trabalho abordaram-se apenas questdes gerais, enfatizando os ‘efeitos da filosofia concilia-
toria para o realizador de um sistema de geracao automdtica de texto. As questoes mais especificas,
sobretudo em termos das consequéncias computacionais especificas da adogao destas ideias, s30 objeto

de estudo mais aprofundado em fase de desenvolvimento [12].
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